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RESUMO: O presente ensaio tem como objetivo analisar, sob uma perspectiva
critica e analitica, o instituto juridico da responsabilidade civil no que diz res-
peito a sua eficacia como instrumento de prevencdo de danos ambientais fu-
turos. Para tanto, discorreu-se inicialmente sobre dano ambiental, consoante
a doutrina ambiental brasileira. Posteriormente, introduziram-se a definicdo
de dano ambiental e a eficacia da responsabilidade civil na prevencao dos da-
nos ambientais futuros. Por fim, verificou-se na doutrina e jurisprudéncia a e-
ficacia da responsabilidade civil como instrumento juridico de prevencdo de
danos ambientais futuros. A metodologia que norteou o estudo utilizou-se da
pesquisa bibliografica com abordagem qualitativa.
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ABSTRACT: This article aims to analyze in a critical and analytical perspective
the legal institution of civic liability with regard to its effectiveness as future
environmental damage prevention tool. Therefore, he spoke initially about
the legal definition of environment and environmental damage, according to
Brazilian environmental doctrine. Subsequently introduced brief analysis
about the risks produced by today's society and the management of these by
Brazilian environmental law. For last, there was the doctrine and jurispru-
dence the effectiveness of civil liability as a legal instrument of protection and
prevention of future environmental damage.
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14 Souza e Araljo

1 INTRODUGAO

O grande desafio imposto ao direito ambiental diz respeito ao gerenciamento des-
Ses Novos riscos que ameagam a garantia do meio ambiente ecologicamente equilibrado. Por
sua vez, o instituto juridico da responsabilidade civil ambiental é apresentado como instru-
mento apto a responder perante os novos desafios langados pela sociedade contemporanea.
Entretanto, mais do que reparar os danos ja consolidados, incumbe-lhe hoje, sobretudo, a
missao de gerir esses NOVOS riscos ambientais, seja minimizando as consequéncias futuras das
degradac¢6es ambientais ja concretizadas, seja impedindo a efetivagado desses riscos em danos
ambientais futuros.

E considerando que a Constituicdo da Republica Federativa Brasileira prevé em seu
artigo 225, caput, a tutela dos interesses das futuras geracdes ao meio ambiente ecologica-
mente equilibrado, tem como escopo o presente ensaio analisar em uma perspectiva critico-
analitica a eficacia da responsabilidade civil como instrumento juridico de prevencdo de da-
nos ambientais futuros.

Para a elaboracgédo deste estudo, utilizou-se de pesquisa bibliografica com aborda-
gem qualitativa, sendo que durante a investigagédo fez-se o levantamento de referencial teo-
rico, explorando as posi¢des tedricas, legislaco, jurisprudéncia nacional, teses e artigos cien-
tificos. Ademais, o objetivo se consistiu em explorar e refletir como o tema vem sendo trata-
do na atualidade.

2 DANO AMBIENTAL: DEFINICAO

Inicialmente, cumpre destacar que ndo ha na legislacdo brasileira previsdo da defi-
nicdo de dano ambiental. Tanto a Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei n° 6.938/81)
como a Constituicdo Federal de 1988 foram omissas quanto a sua definicdo, sendo necessa-
rio, deste modo, recorrermos aos tedricos que analisam o ambiente para tracarmos algumas
acepgoes.

Nas palavras de Bessa (2014, p. 523) o dano ambiental consiste na "a¢do ou omis-
sdo que prejudique as diversas condicOes, leis, influéncias e interacGes de ordem fisica, qui-
mica e bioldgica que permita, abrigue e reja a vida, em quaisquer de suas formas". Para Leite
(2003, p. 94) o dano ambiental "constitui uma expressdo ambivalente, que designa, certas
vezes, alteracfes nocivas ao meio ambiente e outras, ainda, os efeitos que tal alteracéo pro-
voca na saude das pessoas e em seus interesses".

Diante das definicdes apresentadas, o dano ambiental pode ser compreendido
como uma leséo ao meio ambiente, que ocasiona alteragdes prejudiciais em sua forma natu-
ral e consequentemente a qualidade de vida do ser humano.

3 A RESPONSABILIDADE CIVIL POR DANO AMBIENTAL FUTURO

Na seara ambiental, a responsabilidade civil € compreendida como a obrigacéo de
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reparar os danos causados ao meio ambiente. A reparacao, nesta hipotese, consiste na recu-
peracdo e/ou na indenizacdo dos danos ambientais ocasionados. E o que estabelece o artigo
4°, inciso VII, da lei n° 6. 938/1981, que impde "ao poluidor e ao predador, a obrigacdo de
recuperar e/ou indenizar os danos causados”. Deste modo, a func¢é@o precipua do instituo da
responsabilidade civil estd atrelada a recuperacédo ou a reparagdo de danos ja consolidados,
dano concreto e atual.

O dano ambiental futuro é exatamente o oposto do dano concreto e atual, consis-
tindo em riscos ambientais ilicitos que, pela grande probabilidade de dano ao meio ambiente,
devem ser gerenciados, antes de sua real concretizagdo. Trata-se, assim, de dano abstrato,
desprovido de certeza cientifica. A definicdo de dano ambiental futuro traduz-se na "expecta-
tiva de dano de carater individual ou transindividual ao meio ambiente" (CARVALHO, 2013, p.
192). Nesse sentido, "por se tratar de risco, ndo ha, necessariamente a certeza cientifica ab-
soluta de sua ocorréncia futura, mas tdo somente a probabilidade de danos as futuras gera-
coes."

Essencialmente, o dano ambiental futuro se divide em duas espécies. A primeira
diz respeito ao dano ambiental futuro propriamente dito ou "stricto sensu”. A segunda espe-
cie consiste nas consequéncias futuras de danos ambientais ja concretizados. Na visdo Carva-
lho, que com clareza, nos explica em que incide cada espécie:

[...] a primeira espécie do dano ambiental futuro caracteriza-se pela existéncia de al-
ta probabilidade ou de uma probabilidade determinante acerca da ocorréncia futura
de danos ambientais em virtude da existéncia de uma determinada conduta, ou seja,
o risco do dano em momento futuro. J& na segunda espécie, pode ser dito que, no
momento da decisao jurisdicional, ja ha a efetivacdo do dano; contudo, a avaliacdo
dos riscos devera dizer respeito as consequéncias futuras desse dano atual em sua
potencialidade cumulativa e progressiva (CARVALHO, 2013, p. 194).

Observa-se que a auséncia de certeza cientifica € ponto comum entre as duas es-
pecies citadas, o0 que significa que as decisdes juridicas acerca do dano ambiental futuro de-
verdo observar "um calculo de risco que leve em consideracao perspectivas transdisciplinares
(laudos, pericias, estudo de impacto ambiental etc.), sob a construcéo de sentido juridico ori-
undo do bindémio do risco” (CARVALHO, 2013, p. 194).

Dessa forma, a constatacdo da provavel ocorréncia do dano ambiental futuro (ris-
co ilicito) s6 se dara mediante a analise das categorias de probabilidade e magnitude do risco
ambiental. Ainda seguindo a teoria de Carvalho, alta probabilidade de ocorréncia futura de
um dano ambiental "devera ser determinado pela interagédo entre os estudos periciais trans-
disciplinares e o sentido juridico da degradacao”.

A irreversibilidade dos danos ocasionados ao meio ambiente também se constitui
em uma caracteristica da magnitude do risco ambiental e fundamenta as decisdes juridicas
que imp0&e aos agentes poluidores a obrigacdo de adotar medidas preventivas para evitar a
ocorréncia de danos ambientais no futuro.
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16 Souza e Aralijo

Alguns exemplos de medidas preventivas a serem adotadas diante da existéncia de
riscos ambientais ilicitos séo citados por Carvalho (2013, p. 216), como a "adog¢édo da melhor
tecnologia disponivel; instalacdo de uma estagédo de tratamento de efluentes adequada; alte-
racdo de procedimentos; realizacdo periddicos de estudos documentados acerca da ativida-
de", entre outras alternativas.

Cumpre ressaltar que a imposicéo da responsabilidade civil ambiental pode alcan-
¢ar ndo somente as pessoas fisicas, mas da mesma forma as pessoas juridicas. A Lei da Politi-
ca Nacional do Meio Ambiente, em seu art. 3°, inciso |V, define o poluidor como sendo "a
pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou privado, responséavel, direta ou indiretamente,
por atividade causadora de degradacédo ambiental”. Logo, a responsabilidade objetiva podera
ser imposta ndo soO a pessoa fisica, mas também a pessoa juridica, em razdo dos riscos ambi-
entais ilicitos advindos da atividade na qual atua.

3.2 A responsabilidade civil como instrumento de prevencdo do dano ambiental futuro: li-
mites e conflitos.

O aperfeigoamento do instituto juridico da responsabilidade civil frente ao surgi-
mento de uma sociedade marcada pelas incertezas cientificas e pela proliferagdo de riscos
globais significou avango extraordinario ao ordenamento juridico brasileiro, pois proporcio-
nou um controle mais rigoroso frente aos riscos intoleraveis sobrevindos de atividades consi-
deradas altamente lesivas. Contudo, em matéeria ambiental, se observa que ainda ha uma
forte resisténcia por parte do Poder Pablico em atribuir a responsabilizacdo civil objetiva pe-
los danos ambientais futuros, isto é, pela produgdo de riscos ambientais ilicitos. Carvalho,
nesse sentido, aponta que

[...] a estrutura dogmaética da responsabilidade civil por danos ambientais funda-se na
teoria do risco concreto, 0 que, em outras palavras, significa a exigéncia da compro-
vacdo de um dano concreto ao meio ambiente para a atribuicdo da responsabilizacdo
civil ao seu causador (CARVALHO, 2013, p. 98).

A objetivacdo da responsabilidade civil pelo dano ao meio ambiente constitui re-
flexo da adogéo a Teoria do Risco Integral pelo Direito Ambiental. Entretanto, pela teoria do
risco integral, conforme aponta Filho (2002, p. 169) "o dever de indenizar se faz presente téo
s6 em face do dano, ainda nos casos de culpa exclusiva da vitima, fato de terceiro, caso for-
tuito ou de forga maior". Ou seja, ainda que a teoria afaste as excludentes de responsabilida-
de civil, o dano ambiental concreto e real, em meio a atual sociedade produtora de riscos
globais, se constitui em pressuposto indispensavel para atribuicdo da responsabilidade civil
ambiental.

De fato, as decis6es advindas de alguns tribunais nacionais comprovam que a exis-
téncia de um dano concreto e real ainda é pressuposto preponderante para a imposi¢ao da
responsabilizacdo civil ambiental ao poluidor, ignorando-se, em alguns casos, a probabilidade
dos danos ocasionarem futuramente maleficios ao meio ambiente e consequentemente a
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saude do homem. E o que se percebe, por exemplo, na decisdo proferida em 09/04/2013 pe-
lo Tribunal de Justica do Estado do Amapa ao julgar a apelacéo interposta na acéo civil publi-
ca de n° 0000884-95.2010.8.03.0009, proposta pelo representante do Ministério Publico Es-
tadual, sendo o relator o Desembargador Doglas Evangelista Ramos:

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. A(;AO CIVIL PUBLICA. FRIGORIFICO DE
OIAPOQUE. FABRICACAO DE GELO. AUSENCIA DE LICENCIAMENTO. CONDIGCOES
FISICAS DO PREDIO PUBLICO DEFICIENTES. INTERDICAO JUDICIAL. LANGAMENTO DE
EFLUENTES LIQUIDOS NO RIO OIAPOQUE. DANO AO MEIO AMBIENTE. NAO
COMPROVACAOQ. MULTA AMBIENTAL. EXCLUSAO. 1) A responsabilidade civil objeti-
va por dano ambiental ndo exclui a comprovacao da efetiva ocorréncia do dano e do
nexo de causalidade com a conduta do agente, pois estes sdo elementos essenciais
ao reconhecimento do direito de reparacdo. Precedente do STJ. 2) Hipdtese em que
nos autos, apesar da interdicdo judicial do Frigorifico de Oiapoque, em razao do fun-
cionamento de suas atividades sem o licenciamento necessario e das condicoes fisi-
cas deficientes do prédio publico, pertencente ao patrimonio da Agéncia Estadual de
Pesca do Amap4, ndo restou comprovado por laudo técnico oficial a ocorréncia de
dano ao meio ambiente supostamente causado pelo lancamento de efluentes li-
quidos no Rio Oiapoque durante a fabrica¢do de gelo destinado ao fomento da ati-
vidade pesqueira no municipio, ndo havendo como subsistir a condenacédo por dano
ambiental determinada na sentenca. 3) Apelo provido. (grifo nosso).

Observa-se que na acdo aqui citada, em funcdo da inexisténcia da comprovagao
(por laudo técnico oficial) de um dano real e concreto, ndo houve a imposi¢cdo de obrigacdes
juridicas a empresa poluidora, no sentido de esta adotar medidas preventivas, o que demons-
tra grave leséo ao principio da precaucdo. Tampouco, se considerou a probabilidade de um
dano ambiental futuro, pois néo é irrelevante o fato de que o lancamento de efluentes liqui-
dos no Rio Oiapoque, poderd, ainda que em tempo futuro, ocasionar danos devastadores ao
meio ambiente, se ndo adotadas as medidas precaucionais necessarias.

Outra decisdo, dessa vez emanada do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul —
TJRS demonstra que a comprovacéao de um dano ambiental concreto é condicio para a impo-
sicdo de obrigacdes juridicas preventivas, consoante ementa que se apresenta:

EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO AMBIENTAL. AGROTOXICO. PULVERIZAGAO
AEREA. MANEJO INADEQUADO. DANO NAO COMPROVADO. N&o comprovada a o-
corréncia de dano ambiental decorrente do emprego de defensivo agricola em de-
sacordo com a legislacdo tematica, descabida € a pretensdo condenatoria, pois nao
ha o que reparar. A responsabilidade objetiva inerente a tutela do direito metaindi-
vidual em questéo néo dispensa o interessado de demonstrar dano e nexo de causa-
lidade, consoante reiterada jurisprudéncia do STJ. O descumprimento da norma de
carater administrativo, no caso, nao gera o dever de indenizar, sem prejuizo as con-
sequéncias legalmente estatuidas em outras esferas. APELACAO DESPROVIDA. (Ape-
lacdo Civel N° 70057263956, Vigésima Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Almir Porto da Rocha Filho, Julgado em 12/03/2014). (grifo nosso).
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18 Souza e Aralijo

Observa-se diante dos julgados apresentados a clara inobservéancia ao que dispde o
caput do artigo 225 da Constituicdo Federal Brasileira, cuja ordem constitucional é a preser-
vacgdo e protecdo do meio ambiente para garantia da manutencdo da qualidade de vida das
presentes e futuras geracOes. Nessa perspectiva, Bessa, atento a essas decisdes juridicas que
levam em consideracéo tdo somente o dano real e concreto se posicionou da seguinte forma:

Os tribunais brasileiros tém tido uma compreensdo extremamente restritiva do con-
ceito de dano ambiental e, por consequéncia, do bem juridico meio ambiente. Em
geral, eles tém adotado uma postura que exige o dano real e ndo apenas o dano po-
tencial. Parece-me que ndo tem sido aplicado e observado o principio da cautela em
matéria ambiental que, como se sabe, € um dos principios do direito ambiental. Ao
exigirem que o autor faca prova do dano real, os tribunais, de fato, impdem todo 6-
nus da prova judicial para os autores, enfraquecendo a responsabilidade objetiva do
poluidor. Ademais, é importante que se observe que o direito ambiental exerce a sua
funcdo protetora, também em relacdo as futuras geracdes, resultado do conceito de
equidade intergeracional, que € um de seus principais aspectos. Ora, o dano futuro,
muitas vezes, ndo pode ser provado de plano, vindo a materializar-se, somente, com
o decorrer do tempo (BESSA, 2005 apud CARVALHO, 2013, p.188).

E nitido, portanto, que o instituto da responsabilidade civil ainda esta atrelado a
ocorréncia efetiva e real de um dano ambiental, ndo havendo efetivamente a imputacéo da
responsabilidade civil pela producgéo de riscos que futuramente podem se concretizar em da-
nos ambientais.

Para atender aos novos desafios impostos pela atual sociedade vé-se a necessida-
de de atribuir uma nova interpretacéo e aplicacdo da responsabilidade civil ambiental funda-
da na teoria do risco integral, de forma que possa considerar o risco em si € ndo somente o
dano ambiental concreto e real para atribuicdo de consequéncias juridicas. Nesse sentido,
Leite destaca que "[...] devem-se considerar ndo so 0s riscos ambientais iminentes, mas tam-
bém os perigos futuros provenientes de atividades humanas e que, eventualmente, possam
vir a comprometer uma relagédo intergeracional e de sustentabilidade ambiental”. (LEITE,
2003, p. 47).

O dever imposto pela Constituicdo Federal (art. 225, caput), tanto ao Poder Publico
guanto a coletividade de garantir um meio ambiente ecologicamente equilibrado também as
geracOes futuras (e ndo somente as atuais), exige do direito "a estruturacdo de condicdes
semanticas que lhe possibilitem processos de tomada de decisdo envolvendo a investigacao,
a avaliacdo e a gestdo dos riscos ambientais™. (CARVALHO, 2013, p. 190).

Logo, a auséncia de um dano concreto ou a incerteza cientifica quanto as conse-
quéncias futuras de determinadas atividades ndo podem obstar a imposi¢cédo de medidas pre-
ventivas e precaucionais. Nesse sentido destaca Leite que

[...] a simples atividade geradora de riscos potenciais e ndo de danos concretos, po-
dem suscitar a responsabilizacdo do agente e obriga-lo a cessar a atividade nociva,
obviamente com fundamento nas provas e na utilizacdo do principio da precaucdo e
do direito ambiental. (LEITE, 2003, p. 124-125).
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Algumas decisdes provenientes dos tribunais nacionais ja demonstram o despertar
do Poder Puablico para a necessidade de prevengdo de danos ambientais futuros. Assim, te-
mos a decisdo advinda do Tribunal de Justica de Santa Catarina- TJSC, que, em alusdo aos
principios da prevencgdo e precaucdo decidiu pela manutengdo da liminar que embargou a
construcdo de uma obra as proximidades do Municipio de Balneario Camborit/SC, em razéo
da alta probabilidade da ocorréncia de danos ambientais futuros irreversiveis, consoante e-
menta que se expoe:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - SUPOSTA LESAO AO MEIO AMBIENTE -
FUMUS BONI JURIS DEMONSTRADO - LIMINAR MANTIDA. E de ser mantida a decisdo
liminar proferida em Acéo Civil Publica, que embargou construcao realizada nas pro-
ximidades de canal situado no Municipio de Balneario Camborid, pois tal conduta, a
luz do art. 2°, a, "1", da Lei n. 4.771 /65, acarreta lesdo ao meio ambiente. Em home-
nagem aos principios da prevencéo e da precaucdo, a simples ameaga ao meio am-
biente, bem difuso essencial a sadia qualidade de vida e ao bem-estar social, pode
ser suficiente para a concessdo da medida liminar, sob pena de Ihe ocasionar futu-
ramente danos irreversiveis. (Acorddo no agravo de instrumento 2005.021403-7, Re-
lator Des. Cid Goulat, decisdo em 25/04/2006). (grifo nosso).

Ainda nesse sentido temos a decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul- TIRS, que, diante de um dano ambiental ja concretizado, impds a ordem de
adocdo de medias precaucionais para evitar a ocorréncia de novos danos ao meio ambiente,
conforme ementa abaixo:

EMENTA: APELACAO CIVEL. DIREITO PUBLICO NAO ESPECIFICADO. AGCAO CIVIL
PUBLICA PARA DEFESA DO MEIO AMBIENTE. MUNICIPIO DE NOVO HAMBURGO.
ARROIOS TIRIRICA E SAO JACO. AREA DE PRESERVAGAO PERMANENTE. LAUDO
PERICIAL. DANOS AO MEIO AMBIENTE. MEDIDAS VISANDO A RECUPERACAO DE
TODA A AREA MARGINAL. CABIMENTO. SENTENCA EXTRA PETITA. INOCORRENCIA.
Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso co-
mum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a
coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras gera-
¢Oes. No caso, a acdo foi proposta objetivando a recuperagéo de toda a area marginal
dos Arroios Tiririca e Sao Jaco e respectivas nascentes. Os documentos juntados aos
autos, o laudo pericial e as fotos confirmam a ocorréncia de dano ambiental. Assim,
para proteger o meio ambiente, medidas de precau¢do devem ser tomadas sempre
que houver risco de danos graves ou irreversiveis, a fim de impedir a degradacao
ambiental. A sentenca ndo € extra petita. O magistrado, com base na pericia realiza-
da, especificou algumas medidas a serem tomadas. Nada foi decidido fora dos limites
da lide, pois as determinagdes sdo decorrentes do que foi apurado na instrugédo pro-
batdria e buscam, justamente, contribuir para a recuperacdo da area marginal dos
Arroios Tiririca e Sao Jaco e evitar a ocorréncia de novos danos. APELO DESPROVIDO.
(Apelacéo Civel N° 70056363880, Vigésima Primeira Camara Civel, Tribunal de Justi¢ca
do RS, Relator: Francisco José Moesch, Julgado em 30/10/2013). (grifo nosso).
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20 Souza e Aralijo

Vé-se, portanto, que os tribunais vém se posicionando acerca do novo paradigma
ambiental da responsabilidade civil por danos ambientais, no sentido de evitar a concretiza-
¢ao de riscos em danos ambientais futuros ou ao menos minimizar as consequéncias futuras
de danos ambientais ja consolidados.

CONSIDERAGOES FINAIS

E certo que os avancos cientificos e tecnoldgicos presenciados nos Gltimos séculos
proporcionaram avangos extraordinarios a humanidade, mas certamente também trouxeram
consequéncias indesejaveis ao sistema natural da terra. O uso intensivo e ininterrupto das
novas ciéncias e tecnologias nos processos econdmicos industriais vem acarretando o surgi-
mento de novos riscos, cujas consequéncias, em sua grande maioria, sdo imprevisiveis, invisi-
veis e imensuraveis.

Os riscos ambientais inegavelmente consistem em uma das espécies mais proemi-
nentes, tendo em vista que o meio ambiente, bem a ser tutelado, é de vital importancia para
a manutencéo da qualidade de vida das gera¢des que ocupam e das que virdo a ocupar este
planeta. Sem olvidar de que se trata de bem publico protegido pela atual Constituicdo Fede-
ral Brasileira.

Em contraposicdo aos Nnovos riscos que se propagam, o instituto juridico da res-
ponsabilidade civil foi instituido como um dos principais instrumentos habilitados ao gerenci-
amento dos riscos ambientais. Diante das mutagdes havidas na sociedade viu-se o aperfeigo-
amento deste instituto para atender as novas demandas e principalmente garantir a repara-
¢ao dos danos efetivamente ocasionados ao meio ambiente.

Entretanto, embora fundamentado na teoria do risco integral, ainda hoje, se ob-
serva que ha uma forte resisténcia por parte do poder judiciario em atribuir a responsabilida-
de civil pelos riscos ambientais, exigindo-se, na grande maioria dos casos, o dano concreto e
real para a imputacéo de obrigac6es juridicas reparatérias e até mesmo preventivas.

Preocupantemente, poucas sdo as decisdes juridicas que, em conformidade com
0s principios da prevencdo e precaucdo, avaliam as consequéncias futuras de determinadas
intervencgdes humanas sob 0 meio ambiente para a atribuicéo da responsabilizagéo civil am-
biental. Nota-se que para o poder judiciario, ainda que de forma ndo unanime, a imposi¢ao
de obrigag®es juridicas (em especial as medidas preventivas) sé tem cabimento quando ha a
certeza das consequéncias futuras de um dano ambiental ja concretizado.

Considerando, no entanto, que os danos ambientais quase sempre Sao irreversi-
veis ou irreparaveis, vé-se a emergencial necessidade de se atribuir uma nova interpretacao a
teoria do risco integral quando aplicada em matéria ambiental, de modo que se possa impu-
tar a responsabilidade civil ndo so pelos riscos concretos (danos concretos), mas também pe-
los riscos abstratos, tendo em vista a probabilidade destes se concretizarem em danos ambi-
entais futuros.

Logo, a incerteza quanto a ocorréncia futura de um dano ambiental ndo deve ser
empecilho para a imposicao de obrigacOes juridicas (obrigacbes de fazer e ndo fazer) princi-
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palmente quando se trata da garantia do desenvolvimento social das presentes e futuras ge-
racOes. Na duvida, deve-se adotar aquela medida mais benéfica ao meio ambiente, nos ter-
mos do principio "in dubio pro ambiente".

Ha de se entender que o presente contexto social exige que as decisbes emanadas
do Poder Publico levem em consideracéo a gravidade e a irreversibilidade dos riscos ambien-
tais. Somente mediante uma nova interpretacdo a teoria do risco integral e a consequente
reformulacédo do instituto da responsabilidade civil ambiental € que se tera um instrumento
juridico efetivamente apto a prevencao dos danos ambientais futuros.
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